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Informe de Seguimiento
Programa de Doctorado en Ciencias Economicas y
Empresariales por la Universidad de Granada

1. AMBITO NORMATIVO

El articulo 27 del Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre por el que se establece la ordenacién de las
ensefianzas universitarias oficiales, dispone que con la implantacion de las ensefianzas correspondientes a los
titulos oficiales, los 6rganos de evaluacion que la Ley de las comunidades autdbnomas determinen, llevaran a cabo
el seguimiento del cumplimiento del proyecto contenido en el plan de estudios verificado por el Consejo de
Universidades, con las particularidades que se recogen en el RD 99/2011, de 28 de enero, por el que se regula las
ensefanzas oficiales de doctorado.

La Agencia Andaluza del Conocimiento, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 16/2007, de 3 de diciembre,
Andaluza de la Ciencia y el Conocimiento, tiene atribuidas las competencias de evaluacién y acreditacion de las
actividades universitarias. La Agencia Andaluza del Conocimiento, a través de la Direccion de Evaluacion y
Acreditaciéon, ha establecido los criterios y directrices necesarios para la evaluacion del seguimiento de la
implantacion de los programas de doctorado.

La Comision de Seguimiento de doctorado designada por la Direccién de Evaluacién y Acreditacion de la Agencia
Andaluza del Conocimiento, formada por expertos en la materia, que actian en régimen de independencia y
autonomia, es la competente para evaluar el seguimiento de la implantacion de los titulos oficiales de Andalucia.

2. OBJETO DEL INFORME

La Universidad de Granada, solicita la evaluacion para el seguimiento previo a la renovacién de la acreditacion del:

ID Ministerio 5600256

Programa de Doctorado en Ciencias Econdmicas y Empresariales por la

Denominacion del Titulo Universidad de Granada

Universidad Universidad de Granada

Centro Escuela de Doctorado de Humanidades y Ciencias Sociales y Juridicas

3. CONTENIDO DE LA EVALUACION

La Comision especifica de seguimiento de la rama correspondiente ha emitido este informe como resultado de la
evaluacién del seguimiento de la titulacion oficial arriba mencionada. Esta evaluacién se ha llevado a cabo
tomando como base el autoinforme de seguimiento del titulo para la convocatoria 2015/2016 y el procedimiento
para el seguimiento establecido por la DEVA.

MOTIVACION

1. Valoracion sobre el proceso de implantacién del titulo.

Mejorable

El Autoinforme sefiala que el programa se ha desarrollado de acuerdo con la Memoria de verificacion. La Unica
modificacion ha sido que se ha admitido un curso académico 7 estudiantes mas de lo previsto. Se explica la razon de esta
admision mayor al nimero establecido en la memoria. Para hacer frente a ésto se han habilitado cupos especiales y se ha
informado a la DEVA, el nimero de admitidos se va a mantener excepto coyunturalmente.

El programa ha incrementado el nimero de profesores significativamente.
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El Autoinforme se refiere también a la normativa de doctorado desarrollada por la Universidad y al portal de seguimiento.

Entre los puntos débiles se cita que el programa no cuenta con ayuda administrativa directa.

Se identifican puntos débiles y acciones de mejora referidas a la necesidad de contar con PAS.

Recomendacion:
Se recomienda en futuros autoinformes referirse a la periodicidad con que se han realizado revisiones del funcionamiento
del titulo, y debilidades y posibles mejoras identificadas.

2. Informacion Publica Disponible.

Mejorable

El autoinforme se refiere a los distintos aspectos que se han atendido del informe de seguimiento referido a la informacion
publica disponible. Dicho informe sefialaba las siguientes areas de mejora:

Recomendaciones totalmente RESUELTAS:
- La informacion publicada en la web es diferente a la memoria en los siguientes aspectos:

* Codigos ISCED 1 e ISCED 2: Los codigos en la memoria son ISCED 1: Administracion y Gestion de Empresa, e ISCED 2:
Economia, mientras que en la web ambos codigos aparecen sefialados mediante un dato numérico, ISCED1: 34 e ISCED2:
314. RESUELTA

* Denominacion del titulo: En la memoria aparece "Programa de Doctorado en Ciencias Econdmicas y Empresariales" y en
la pagina web "Programa Oficial de Doctorado en Ciencias Econémicas y Empresariales". RESUELTA

* Numero de plazas de nuevo ingreso ofertadas por curso académico implantado: En la web aparece un maximo de 40
plazas por afio, mientras que en la memoria indica que durante el primer y segundo afio de implantacion del titulo el
namero de plazas de nuevo ingreso ofertadas son de 25. RESUELTA

* Otras colaboraciones: En la memoria aparece la informacion de forma mas amplia y detallada que en la pagina web.
RESUELTA

* Sistema de Garantia de Calidad: El enlace aportado en la memoria esté roto y no funciona. RESUELTA

- La siguiente informacion de la memoria no estaba publicada en la web:

* Normas de permanencia: El enlace de la pagina web a las normas de permanencia da error y aparece el mensaje "Pagina
no encontrada". RESUELTA

* Colaboraciones con convenio: En la memoria se indica que existe una colaboracion con la Universidad de Cantabria a
través de un convenio. Esta informacion no aparece publicada en la pagina web. RESUELTA

Aportacién de los convenios de colaboracion. RESUELTA

* Numero de horas de cada una de las actividades formativas: En la pagina web so6lo se sefialan las actividades formativas
sin dar més informacion de cada una de ellas. RESUELTA

* Procedimientos de control de cada una de las actividades formativas: No aparecen publicados los procedimientos de
control y evaluacion de cada una de las actividades formativas. RESUELTA

* Movilidad, en las actividades que proceda. RESUELTA

* Mecanismos de Cémputo de la labor de tutorizacion y direccion de Tesis. RESUELTA

* Procedimiento para el seguimiento de doctores egresados. RESUELTA

* Datos relativos a los resultados de los Ultimos 5 afios. RESUELTA

- Recomendaciones de mejora:

* Se recomienda incluir la informacién de la memoria que no aparece en la pagina web y modificar aquella que es diferente.
RESUELTA

* Restaurar en la pagina web los enlaces que dan error, asi como el enlace del apartado de "Informacién
administrativa"-Tesis doctorales web de la Escuela Internacional de Posgrado de la Universidad de Granada
(http://www.escuelaposgrado.es/doctorado/tesis). RESUELTA
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Hay que sefalar que la valoracion por parte de los doctorandos de la disponibilidad, accesibilidad y utilidad de la
informacion existente sobre el titulo es de 3,36.

Recomendacion:
Queda pendiente de resolver aquella accion NO ATENDIDA:

Descripcion de los Equipos de Investigacion: En la memoria indican el nimero de tesis dirigidas y defendidas, asi como el
nimero de sexenios de los profesores y la informacién aparece de manera mas amplia y detallada que en la pagina web.
NO ATENDIDA. Se explica que no se puede resolver ya que dicha informacién es privada y su exposicién puede ir contra la
normativa. Efectivamente, no puede hacerse publico el nimero individualizado de sexenios por profesor sin su
consentimiento. Se RECOMIENDA poner un link en los nombres de los profesores a sus paginas web personales en caso
de que las tengan.

3. Valoracion del Sistema de Garantia de Calidad del titulo.

Mejorable

Se ha implementado una encuesta de satisfaccion a los estudiantes y profesores. El sistema de garantia de calidad incluye
también una serie de indicadores referidos a la movilidad También hay indicadores referidos a la pagina web. Considerando
estos indicadores se extraen puntos fuertes, débiles y acciones de mejora.

Con relacion a los indicadores utilizados, estos podrian referirse también al origen de los estudiantes (por regiones y
universidad de origen, no so6lo si son extranjeros), y se podrian incluir indicadores referidos a la produccion cientifica de los
doctorandos (presentaciones de articulos en congresos, publicacion de articulos etc.), al profesorado (articulos publicados,
proyectos competitivos etc), y la supervisién (nimero de tesis promedio dirigidas por profesor, tesis en co-tutela, tesis con
mencion internacional) etc.

El SGC cuenta con una comision de calidad. Sin embargo, aunque en la web si consta su composicién, no se aportan
evidencias respecto a su funcionamiento, especificando las reuniones y los acuerdos adoptados en ellas.

Recomendacion:
Se recomienda incluir mas indicadores en los procedimientos del SGC.

Se recomienda analizar la tasa de respuesta de las encuestas identificando acciones de mejora en este sentido.

Se recomienda mostrar los indicadores derivados de las encuestas cada curso académico.

Recomendacién de especial seguimiento:

Se debe contar con indicadores de satisfaccion de todos los agentes implicados en el programa o en todo caso explicar por
qué no se ha realizado una encuesta especifica, por ejemplo, al personal de administracion y servicios para este programa
formativo especificamente. La encuesta al personal de administracion y servicios se refiere a todo el personal que gestiona
la Escuela Internacional de Postgrado.

Se deben aportar evidencias del funcionamiento de la comision de calidad, especificando las reuniones y los acuerdos
adoptados en ellas.

4. Profesorado.
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Insuficiente

El profesorado se ha incrementado notablemente respecto a la memoria de verificacion, pasando de 62 a 82 profesores, un
32%. Se menciona en el Autoinforme que todos los profesores tienen vinculacién permanente con la universidad y al
menos un sexenio, pero no se explica el por qué del incremento del profesorado, y si dicho incremento se ha realizado en
todas las lineas de investigacion por igual.

El Autoinforme no se refiere a si la Universidad establece actividades para el desarrollo y mejora de la calidad docente, asi
como para el desarrollo de la coordinaciéon docente.

Recomendacion:
Se recomienda aportar datos sobre la distribucion del profesorado por lineas de investigacion .

Se recomienda contar con actividades de formacion especificas para el profesorado del programa de doctorado, tales
como: direccién de tesis por profesores jovenes, busqueda de financiacion de la investigacion, ética de la investigacion....

Se recomienda referirse al procedimiento de coordinacion de las actividades desarrolladas en el programa formativo.

Recomendacion de especial seguimiento:
Se debe actualizar la memoria oficial verificada presentando una modificacién a través de la aplicacién del ministerio para
actualizar los datos dado que el programa ha aumentado el nimero de profesores de manera significativa (de 62 a 82).

Se debe de aportar informacion en el proximo Autoinforme sobre el grado de dedicacion, cualificacion y experiencia
docente e investigadora del profesorado del programa.

5. Infraestructuras, servicios y dotacion de recursos.

Mejorable

El autoinforme se refiere a las infraestructuras con que cuenta el programa, las comprometidas en la memoria de
verificacion y al incremento de espacio y medios disponibles. Con relacion a servicios y dotacién de recursos se refiere al
apoyo administrativo de la Escuela Internacional de Posgrado y a financiacion de actividades formativas. No se identifican
fortalezas ni debilidades a este respecto en este apartado, lo cual contrasta con la debilidad detectada de apoyo
administrativo especifico para el programa mencionado en el apartado II. Tampoco se valora si la financiaciéon del programa
es suficiente o adecuada.

Recomendacion:
Se recomienda valorar la financiacion que recibe el programa para acciones formativas.

Se recomienda identificar si existe una debilidad relacionada con la no dotacion de recursos administrativos especificos al
programa en este apartado.

6. Indicadores.

Mejorable

Muchos de los indicadores se han incluido en el apartado referido al SGIC En este apartado del autoinforme se incluyen los
indicadores de matricula y rendimiento. Destaca el elevado nimero de solicitudes de preinscripcion.

Los resultados de la encuesta indican que los doctorandos no otorgan una elevada calificacion a los sistemas de
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orientacion y acogida y a la distribucién temporal y coordinacion de las actividades formativas (tampoco puede considerarse

elevada la puntuacion que otorgan los profesores a estos aspectos), si que es elevada la puntuacion con relacion a las
tareas realizadas por los tutores y directores.

Sefialar el elevado porcentaje de alumnos extranjeros, si bien la movilidad es baja y el grado de satisfaccion con los
programas de movilidad no es elevado. En cuanto a la satisfaccion con el programa en el colectivo de doctorandos y
profesores, la media es aproximadamente de 3,6. La satisfaccion con los tramites administrativos es de aproximadamente
un 3,2. No ha habido quejas ni reclamaciones.

El Autoinforme menciona 3 acciones de mejora referidas a la valoracion de la coordinacion de las acciones formativas, al
seguimiento de la movilidad no oficial y a la mejora de la gestion de los tramites administrativos.

Recomendacion:

Se recomienda incluir en futuros autoinformes y en la aplicacion de la DEVA, otros indicadores como el porcentaje de
estudiantes a tiempo parcial, el porcentaje de estudiantes con beca o contrato predoctoral, porcentaje de estudiantes por
linea de investigacion, nimero de tesis cotuteladas, porcentaje de doctores con mencion internacional, etc., realizando un
analisis de los mismos y en su caso, establecer acciones de mejora.

7. Tratamiento de las recomendaciones realizadas en el Informe de Verificacién.
Recomendaciones totalmente RESUELTAS:

El Autoinforme incluye una tabla con las recomendaciones del informe de verificacion y la actuacion. Dichas
recomendaciones se refieren al Criterio VIII. Revision, mejora y resultados del programa de doctorado y son:

1. Se recomienda incluir como indicador el nimero de quejas o sugerencias solucionadas satisfactoriamente. RESUELTA
2. Se recomienda ajustar los indicadores (3.1 a 3.7), a las variables de referencia para el seguimiento, dado que no
coinciden. RESUELTA

3. Se recomienda facilitar una estimacion de indicadores acorde a lo solicitado, una vez aclarada la tabla de resultados, es
decir indicadores (2.1. A 2.5) desagregados por curso. RESUELTA pues se indica en el Autoinforme que durante el proceso
de seguimiento del programa, la Unidad de Calidad suministrara a los responsables del programa, informes desagregados
por curso académico de todos los indicadores definidos en el procedimiento para la evaluacion de los resultados de
rendimiento académico de su SGIC.

8. Tratamiento de las recomendaciones realizadas en el Informe de Modificacion.

No aplica

9. Modificaciones introducidas en el proceso de seguimiento, no comunicadas al consejo de
universidades.

No procede

10. Plan de mejora del titulo.

Mejorable

Se identifican tres acciones de mejora, las mencionadas en el apartado referido al SGIC. En todas ellas se deberia
especificar los indicadores que midan las acciones, responsables, nivel de prioridad, fecha de consecucion y
temporalizacion. El plan debe contar con un procedimiento de analisis, revisién y mejora.
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Recomendacion:

Se recomienda elaborar un plan de mejora que incluya para cada una de las acciones: indicadores que midan las acciones,
responsables, nivel de prioridad, fecha de consecucién y temporalizacion. Dicho plan debe contar con un procedimiento de
andlisis, revision y mejora.

CONCLUSIONES DEL INFORME DE SEGUIMIENTO

Con el fin de mejorar la calidad del titulo, se han realizado algunas recomendaciones y, sin duda, la
observacion de las mismas mejorara la calidad del titulo.

El presente informe de seguimiento tiene como finalidad aportar informaciéon que ayude a las universidades a
mejorar la calidad de la implantacion de los titulos oficiales. Cualquier alegacion al presente informe debera
incluirse en el préximo autoinforme de seguimiento.

En Cérdoba, a 22 de diciembre de 2016

La Comision de seguimiento de doctorado
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